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Stowarzyszenie Pszczelarstwa Naturalnego ,Wolne Pszczoty”

Moim zdaniem

/walczanie roztocza Varroa destructor

prowadzi donikad...

abiegi zwalczania roztocza Varroa destructor uznawane sg przez

przewazajacg wiekszosC pszczelarzy za najwazniejszy punkt

w catym sezonie pszczelarskim, sg dla nich absolutnym priory-
tetem, z roku na rok coraz wigcej mowi sie i pisze o malejacej skutecz-
nosci tych dziatan. Zamiast zastanowic si¢ nad przyczyng problemu,
pszczelarze coraz bardziej dokrecajg Srube chemioterapii. Jednak
ostatnie dziesieciolecia niezbicie dowodza, ze droga ta prowadzi
donikad.

Mdwigc o nieskutecznosci owych zabiegdw leczniczych, podkre-
$la sie fakt nabycia opornosci roztocza Varroa destructor na sub-
stancje chemiczne. Nie zawsze chodzi tylko o tolerancje pasozyta na
podawane toksyny, ale réwniez o pojawianie si¢ innych mechaniz-
moéw przystosowawczych zwigzanych ze zmiang trybu zycia rozto-
cza. W odpowiedzi na to podaje sig coraz wigcej toksyn i coraz cze-
Sciej, a one nie sg przeciez obojetne ani dla pszczot, ani dla
ekosystemu w ulu i poza nim, ani dla jako$ci produktéw pszczelich,
ktore tak chetnie spozywamy. Coraz czesciej uznaje sie za zasadne
podawanie ,lekéw“ uwalnianych powoli i dziatajgcych przez dtugi
czas (np. tzw. paskow czy nasgczanych wkfadek tekturowych,
z ktorych substancje aktywne parujg lub roznoszone sg przez
pszczoty nawet przez kilka tygodni). Metoda ta ma zapewnic¢ obec-
nos¢é toksyny w ulu w chwili, kiedy cykl zyciowy roztoczy sktoni je do
opuszczenia komorki pszczelej wraz z wygryzajacg sie mitodg
pszczota, w praktyce powodujgc statg obecnosé szkodliwych sub-
stancji chemicznych w owadzim domu, gdzie jest midd, wosk,
a przede wszystkim pszczoty.

Warto zaznaczy¢ juz na wstepie, ze o ile caty Swiat dostrzega pro-
blem, o tyle polscy pszczelarze zdajg sie nie zauwazac alternatywnych
rozwigzan, ktore przynoszg bardzo dobre efekty w wielu zagranicz-
nych pasiekach komercyjnych i amatorskich.

Sadze, ze artykut zostanie uznany za kontrowersyjny, ale to wiasnie
kontrowersyjne podejscia dajg nam do myslenia i otwierajg oczy na
nowe rozwigzania. W mojej ocenie wazne jest, aby podjac wreszcie
dyskusje na temat zasadnosci nieustannego stosowania chemiotera-
pii u pszczot, a nie tylko na temat wyboru substanciji toksycznej i me-
tody jej podawania. Zwalczanie warrozy to odsuwanie problemow,
z ktorymi bedg musiaty borykaé sie przyszte pokolenia pszczelarzy, bo
my zostawimy im wiasnie taki spadek. Nie mozna wyrecza¢ pszczot
w rozwigzywaniu wszystkich probleméw, a potem ze zdziwieniem ob-
serwowac, ze te wspaniate owady umierajg na naszych oczach, jako
catkowicie nieprzystosowane do obecnosci pasozyta. Wzywamy wiec
do dyskusji na temat podjecia starai zmierzajgcych w przysztosci do
catkowitego odstawienia metod zwalczania roztoczy, a to nie musi
stac sie juz dzi$. Zdajemy sobie sprawg z konsekwencji i wiemy, ze nie
kazdy od razu zgodzi sie na nie. Musimy jednak miec ten cel stale
przed oczami i kazdy nasz zabieg w pasiece powinien nas do tego celu
zblizac, a nie oddalac.

Przyktady ze $wiata dowodzg, ze cel ten magtby by¢ osiagniety
nie za osiemdziesiat, sto czy tysigc lat, a juz za piec albo dziesigc,
bo wtasnie tyle czasu hodowcy, ktdrzy nie stosujg zadnych metod
zabijania roztoczy, potrzebujg na to, aby obnizy¢ i utrzymac po-

ziom $miertelnosci w pasiekach ponizej 20% rocznie. A taka
$miertelno$¢ w pasiece jest nie tylko akceptowalna ekonomicz-
nie, ale takze Srodowiskowo zasadna (z uwagi na konieczno$¢
statej selekcji naturalnej, czyli systematycznej eliminacji osobni-
kow nieprzystosowanych z puli genetycznej gatunku pszczoty
miodnej). Poza tym $miertelnos¢ na poziomie 20% jest nierzadko
mniejsza niz w pasiekach stosujgcych ,zalewanie” uli chemig.
Rok 2014 udowodnit to ponad wszelkg watpliwos¢ i powinnismy
wyciggnac z tego wnioski.

Juz w 1988 roku prof. Jerzy Woyke na tamach ,Pszczelarstwa”
(1988, 39(11), str. 9-10) w artykule ,,Hodowla pszczdt odpornych na
warroze” sugerowat, ze nalezy stosowac selekcje owadéw ,,0dpor-
nych”, bo droga chemicznego zwalczania pasozyta nie doprowadzi
nas do zwyciestwa. Autor wymienit w publikacji co najmniej kilka roz-
nych metod, jakie pszczoty stosujg z powodzeniem, aby utrzymywac
w ulu nizszy stan porazenia roztoczem. Wskazat tez, ze praca hodow-
lana powinna polega¢ przede wszystkim na rozwijaniu tych cech
U pszczot, a pod koniec artykutu zaapelowat o przesytanie do osrod-
kow badawczych pszczot, ktore wykazujg cechy odpornosciowe, aby
pozwoli¢ naukowcom je rozwija¢. Apel nie odniost zamierzonego
skutku, a moze naukowcy nie staneli na wysokosSci zadania, skoro

rys. Mariusz Uchman

>
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[> dwadziescia siedem lat pdzniej jesteSmy w tym samym miejscu,

w ktorym byliSmy wtedy. Na dodatek stosuije sig jeszcze wigcej chemii
i coraz mniej skutecznie. Mozemy tylko ubolewac nad tym, ze zmarno-
walismy tyle lat.

Niedawno jeden ze znanych pszczelarzy komercyjnych rozpoczat
eksperyment polegajacy na utrzymywaniu statej obecnosci amitrazy
w ulu, podawanej cotygodniowo w postaci wktadek tekturowych
nasgczonych srodkiem weterynaryjnym o nazwie ,, Taktic”, stuzagcym
—w zatozeniu — do zwalczania pasozytow w chlewach. Srodek ten za-
wiera 12,5% substancji aktywnej — amitrazy, ktdra jest dzi$ podsta-
wowym lekiem przeciwko roztoczom pasozytujgcym na pszczole
miodnej. Wnioskuje z kontekstu tego eksperymentu, ze celem byto
udowodnienie, ze amitraza nie szkodzi pszczotom i jej stata obec-
no$é nie wptynie negatywnie na funkcjonowanie rodziny pszczelej.
Jednak pszczelarz ten udowodnit przy okazji co$ catkiem innego
(prawdopodobnie wbrew swojej woli i zatozeniom eksperymentu)
- co0$ wyjatkowo cennego dla propagatoréw pszczelarstwa natural-
nego, o czym juz blisko trzy dekady temu pisat prof. Woyke: z war-
roza nie wygramy metodami chemicznymi. Po kazdej kolejnej dawce
Takticu na wktadki dennicowe w ulach spadaty martwe roztocza.
Z dokumentacji eksperymentu wynika, Ze liczba tychze byta rézna,
czasem dwie czasem trzy sztuki. Zdarzato sie, ze nie spadt zaden
pasozyt. To wszystko dowodzi, Ze niezaleznie od liczby zastosowa-
nych zabiegéw chemicznych Varroa destructor pozostanie w na-
szych pasiekach.

My, pszczelarze — a przede wszystkim hodowcy — powinnismy po-
SwieciC te najblizsze piec—dziesie¢ lat na inwestycje w przysztosc.
Owszem, jak kazda inwestycja, wymaga ona ,.zacisniecia pasa”, ale
czy nie warto (?). Postulowane przez nas dziatania moga zapobiec dal-
szemu nakrecaniu spirali zagtady owaddw oraz postepujgcej chemiza-
cji pasiek.

Z grupka pszczelarzy-amatoréw zatozyliSmy Stowarzyszenie Pszcze-
larstwa Naturalnego ,,Wolne Pszczoty” (www.wolnepszczoly.org),
aby przekonywaé pszczelarzy do alternatywnego podejscia do
prowadzenia pasiek, aby$my wszyscy rowniez w przysztosci mogli
cieszy¢ sie ze zdrowych pszczdt i zdrowego pszczelarstwa. Nie jest
to zadanie tatwe, gdyz znaczaca wigkszoS¢ pszczelarzy wierzy, ze
zwalczajgc pasozyta i ,zalewajac” ule parunastoma dawkami chemii
rocznie, ratuje gatunek Apis mellifera. Smutna prawda jest taka, ze
ratujg tylko pojedyncze pszczele rodziny, te ewolucyjnie nieprzystoso-
wane do zagrozenia, jakie stanowi roztocze Varroa i inne choroby.
Kazdy gatunek dostosowuije sig do zmian Srodowiskowych poprzez
eliminacje stabych osobnikow. Varroa destructor jest juz integraing
czescig Srodowiska pszczoty miodnej. | tak juz pozostanie, niezalez-
nie od tego, czy cztowiek podejmie probe catkowitej jednorazowe;
eksterminaciji roztocza, chocby przez cotygodniowe zabiegi z uzy-
ciem amitrazy. Nawet jezeli zmusiliby$my wszystkich pszczelarzy na
danym obszarze (choc¢by tak duzym jak obszar catego kraju) do
przeprowadzenia zabiegdw leczniczych w tym samym czasie (i przy
zatozeniu, ze ta metoda okazataby sie skuteczna), roztocza i tak
wrocg do nas wraz z dzikimi rojami czy przewozonymi odkfadami.
Dotychczasowa ich ekspansja udowodnita, ze praktycznie zadne
miejsce na $wiecie, gdzie Zyje pszczota miodna, nie jest od nich
wolne i bezpieczne.

W ubozszych rejonach Swiata (gtéwnie w krajach Afryki i Ameryki
Potudniowej), gdzie nie stosuije sig lekow dla pszczét, choéby z uwa-
gi na mozliwos$ci ekonomiczne pszczelarzy, praktycznie nie zauwaza
sie problemu warrozy. Tam nikt pszcz6t nie leczy, a pomimo tego
zyja miliony rodzin pszczelich. Problem warrozy i umierajacych
pszcz6t jest najwiekszy w krajach, w ktdrych praktykowane jest

wysoko wydajne przemystowe rolnictwo monokulturowe, gdzie kaz-
dy problem rozwigzuje sie nowym Srodkiem chemicznym, gdzie
rolnicy zachecani sg do zakupu insektycydoéw czy fungicydow,
a pszczelarze dostajg dotacje na zakup Srodkéw chemicznych zwal-
czajacych pszczele choroby.

Chemia stosowana w pasiekach nie pozostaje bez wptywu na
pszczoty, choé tak twierdzi wigkszos¢ pszczelarzy. Nie jest ona tez bez
znaczenia dla ludzi spozywajacych produkty pszczele. Wszechobecna
chemia szkodzi nam i naszemu Srodowisku. Wiemy to nie od dzis.
Wraz z jedzeniem spozywamy toksyny, antybiotyki, konserwanty,
nawozy. Wszystko to negatywnie wptywa na nasze zdrowie,
odktadajac sie w naszych organizmach. Miod na pétkach sklepowych
to czesto tylko porcja ,pustych kalorii”, bo zatracit swoje naturalne
wiasciwosci lecznicze w wyniku przemystowej obrobki. Trzeba sie
temu stanowczo sprzeciwic.

Czy wobec tego tradycyjne ,leczenie” pszczot w ogéle sig optaca?
Krétkoterminowo — jak najbardziej. Podobnie jak optaca sig oprysk
zb6z, uprawy monokulturowe, podawanie nasaczonych antybiotyka-
mi pasz do chlewdw czy kurnikéw, rabunkowa gospodarka dzikich
obszardw, wycinanie laséw tropikalnych. Podobne przyktady mozna
wymienia¢ w nieskoriczono$¢. Problem tkwi w tym, Ze pszczelarze za-
pewne oburzajg sie na wszystkie te destrukcyjne dziatania cztowieka,
czesto nawet prowadzg aktywne protesty przeciwko stosowanym
opryskom czy uzywaniu roslin GMO, ale nie widzg analogii do swoich
praktyk we wtasnych pasiekach.

Dzi$ w Polsce (cho€ raczej nie z polskich hodowli) dostepne sg juz
matki pszczele z pasiek, w ktdrych od lat praktykowana jest selekcja
pszcz6t na tolerancje na obecnosé roztocza. Owady z tych pasiek nie
sg nieSmiertelne, moga jednak stanowi¢ doskonaty start do dalszej
selekcji pszczoty przystosowanej lokalnie do naszych miejscowych
patogendw i warunkéw Srodowiskowych. Na razie pszczoty te trzeba
sprowadzac zza granicy albo zdac sie na ich skrzyzowane potomstwo
dostegpne u polskich pszczelarzy, gtdwnie amatoréw — ludzi, ktorzy
wierzg w trud podejmowany na zachodzie, a ktérego w Polsce prawie
sig nie zauwaza.

W wielu miejscach na Swiecie pszczelarstwo organiczne Swieci
mate triumfy juz od co najmniej parunastu lat i z roku na rok te trium-
fy sa coraz wigksze. Jednak my tym bardziej negujemy te sukcesy,
im bardziej sg one widoczne i spektakularne. ,U nas si¢ nie da,
bo...nasze pozytki sg inne, tamtejsze pszczoty i Varroa majg inng ge-
netyke, napszczelenie jestinne, no i klimat nie ten...” Mnozymy argu-
menty tylko po to, by negujac alternatywe, usprawiedliwi¢ coraz
wieksza chemizacje pasiek, Zle pojete ,ratowanie” pszczot. Pszcze-
larstwo naturalne — otwarte na wspomniane przyktady — czesto
budzi wrecz agresje wiekszosci Srodowisk pszczelarskich.
Dlaczego tak jest? Moze pszczelarze sami dostrzegaja, ze chemia
nie jest wiasciwa droga, ale bojg sie alternatywy? Bojg sie, ze
kto$ kiedys (a moze oni sami?) faktycznie uzna ich produkty za
niezdrowe. Cztowiek wierzacy w swoja droge nie boi sie krytyki.
Tymczasem Srodowiska pszczelarskie czesto zwalczaja alternatyw-
ne podejscie z niesamowitg wrecz zaciektoscia. Ale to juz raczej
temat dla psychologow.

Pszczelarstwo naturalne ma kilka podstawowych zatozer.
Pierwsze i najwazniejsze mowi, ze pszczota nie jest nieSmiertelna.
Rowniez ta traktowana amitrazg czy zalewana kwasami. Drugie
zatozenie mowi, ze da sig we wzglednie krotkim czasie przystosowac
pszczoty do obecnosSci pasozyta. Pszczelarze twierdzg czgsto, ze nie
mogg czekac tysigca lat na ewolucyjne uodpornienie sie pszczot na
roztocze. To mylenie poje¢. Ewolucja rzeczywiscie zachodzi powoli,
a nierzadko potrzebuije setek tysiecy lat. Ale my nie czekamy na to,
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aby pszczole wyrosty nowe koriczyny czy dodatkowa para skrzy-
detek, bo takie przystosowanie faktycznie mogtoby potrwac tysigcle-
cia. Mamy tu do czynienia z olbrzymig presja Smiertelnego, po-
wszechnie wystepujacego wroga — roztocza Varroa destructor,
ktére jest w KAZDYM ulu. | ten wrdg albo zabije wszystkie nasze
pszczoty, albo w ewolucyjnym mgnieniu oka (przez pigé-dziesigé
lat) wyging te, ktére tego wroga nie potrafig trzymaé w ryzach,
pozostawiajagc nam populacje pszczdt tolerujacych roztocze.
Tysigce przyktadow ze Swiata udowadnia, ze wygra opcja druga.
Oczywiscie, pierwszego okresu selekciji nie przetrwataby kazda pa-
sieka, ale gatunek sobie poradzi i pozwoli na odbudowe réwniez
pszczelarstwa komercyjnego. Zdrowego pszczelarstwa (!). Dlatego
istotna jest rola hodowcow, ktorzy wezmg na siebie cigzar strat i za-
pewnig podaz przystosowanych pszczot. Dalsze dziatania zalezg juz
od nas samych. Pszczota miodna ma potencjat do pokonania rozto-
cza. Musimy jednak jej to umozliwi¢, pozwoli¢, aby z roku na rok
coraz bardziej dominowaty te geny, ktdre pozwalajg pszczole na
wspatistnienie z pasozytem.

Ponadto trzeba przyja¢ do wiadomosci, ze zabicie pszczot nie jest
w interesie roztocza. Roztocza zyja na pszczofach. ,,Chcg” zeby pszczoty
zyty, bo dzieki temu zyjg i one. W relacji pasozyt-zywiciel zawsze tak
jest, chyba ze pasozyt wykorzystuje zywiciela tylko w jednym stadium
cyklu zyciowego. A tak nie jest w przypadku relacji Apis mellifera
— Varroa destructor. Zwalczajac roztocze, sprawiamy, ze staje sie co-
raz bardziej zjadliwe. Zeby przetrwac, musi szybciej sig mnozy¢. Musi
chowac sie pod zasklepem czy w zakamarkach ulowych, a na zwigk-
szenie swojej populacji musi wykorzystywac krotkie chwile pomiedzy
zabiegami pszczelarzy. To olbrzymia presja Srodowiskowa, ktora od-
bija sig nastgpnie na pszczotach. A wigc chemia nie tylko sprzyja
ostabieniu pszcz6t, ale i wzmocnieniu ich naturalnego wroga.

Kolebka nowoczesnego pszczelarstwa organicznego s Stany
Zjednoczone. Dlaczego akurat one? Dlatego, ze prawdopodobnie
tam pszczelarstwo ogdlnie ma sig najgorzej. A dzieje sie tak, bo caly
ten wielki kraj zostat zdominowany przez schemizowane i mono-
kulturowe rolnictwo na przemystowa skale. Ludzie kochajacy
pszczoty zorientowali sie, w jak ztym stanie sg owady. CCD, warro-
za i inne choroby otworzyly im oczy. Zrozumieli, ze s3 w samona-
pedzajacym sie btednym kole chemizacji i zamiast wymyslaé nowe
metody zwalczania roztocza, wreszcie zaczeli zastanawiac sie nad
praprzyczyng tych zjawisk. Doszli do wniosku, Ze fatalna kondycja
pszczot to nie wina roztocza Varroa destructor czy jakiegokolwiek
innego patogenu, ale srodowiskowego nieprzystosowania pszczoty

oraz nadmiernej ingerencji pszczelarzy w Srodowisko Zycia owa-
déw. Uznali, Ze nalezy wrdci¢ do warunkéw, w ktdrych pszczota
zyta sto, dwiescie czy trzysta lat temu. Do czasdw, kiedy w ulach
nie byto wezy (zwtaszcza tej z powiekszong komdrka 5,4 mm),
plastiku i chemii. Do czaséw, kiedy nie zwalczano trutni, nie pro-
wadzono intensywnej gospodarki pasiecznej i akceptowano fakt, ze
pszczota jest zywym organizmem, a nie maszynka do robienia mio-
du i pieniedzy. A Zzywy organizm ma swoje ograniczenia i... c6z,
czasem tez umiera. Pszczelarze ci podijeli kroki w kierunku przy-
wrdcenia pszczoty naturze i okazato sie to sukcesem. Zaakcepto-
wali roztocze i inne patogeny jako element Srodowiska naturalnego
pszcz6t i pozwolili owadom radzi¢ sobie samym. | owszem, warro-
za zahita wiele pszczelich rodzin, ale dzieki temu przetrwaty
pszczoly ewolucyjnie przystosowane do obecnosci pasozyta - te,
kidre pozwalajg roztoczom wspdtistnieé w ulu, ale trzymaja je
w ryzach.
Spektakularne osiggniecia w tym zakresie majg Dee Lusby (Arizona)
i Michael Bush (Nebraska). Dee Lusby nigdy nie leczyta pszczot zaata-
kowanych przez Varroa destructor. Kiedy roztocze dotarto do jej
pasieki, zabito znaczacg wiekszo$¢ z posiadanych przez nig kilkuset
rodzin pszczelich, ale pszczelarka w ciggu kilku lat odbudowata pasie-
ke i dzi$ jest wzorem dla wielu wybitnych pszczelarzy nie tylko w USA,
m.in. Stephana Brauna (Wyspy Kanaryjskie) i Erika Osterlunda (Szwecja).
Michael Bush przez kilka lat stosowat chemiczne metody zwalczania
pasozyta, ale zauwazyt, ze jego pszczoty i tak umierajg (z jakiego$
powodu, my tego nie widzimy), za to produkty pszczele i stan rodzin
pozostawiajg wiele do zyczenia. Odstapit od leczenia pargnascie lat
temu i dzi$ rowniez nalezy do pionieréw ,treatment free beekeeping”
(pszczelarstwa bez leczenia). Te przyktady mozna by mnozy¢, bo dzis
takich ludzi sg juz tysigce. Wazne, ze za ludZmi z wizjg podgzajg inni.
| oni réwniez osiggaja sukcesy (takze komercyjne), prowadzac orga-
niczne pasieki. Coraz wigcej pszczelarzy w Europie porzucito juz lub
ograniczyto leczenie i podjeto trud selekcji pszczoty miodnej w kierun-
ku uzyskania tolerancji na pasozyta. | tylko od nas zalezy, czy sprowa-
dzimy te pszczoty do naszych pasiek, czy wciaz bedziemy kwestiono-
wac fakt, ze na Swiecie pszczoty 7yja bez chemii i bez pasozyta. Od nas
tez zalezy, czy bedziemy tych ludzi wspierac i korzystac z ich pracy, czy
tez wszelkie przejawy dziatan dajgcych nadzieje na wygranie z warrozg
potraktujemy z agresjg. Chciatbym, zeby$Smy wyciagneli madre wnio-
ski, zanim nasze pszczoty bedg w takim stanie, jak te z przemystowych
pasiek w USA.
|




